FU-udtalelse: 

Alle er velkomne til et loyalt samarbejde

- Internationale Socialister må afklare hvad de vil
Af Enhedslistens Forretningsudvalg

I sommers – den 12. juli – blev der afholdt et møde i London i ”International Socialist Tendency” (IST), som er en international strømning bestående af erklærede revolutionære socialistiske grupper i en række lande. Den absolut ledende kraft i IST er det engelske Socialist Workers Party (SWP), som har sin oprindelse i en udsplitning fra 4. Internationale efter 2. verdenskrig. Blandt de tilknyttede grupper er også det danske Internationale Socialister (IS), som i foråret besluttede at dets medlemmer skulle melde sig ind i Enhedslisten.

Efter invitation fra IST besluttede Enhedslistens Forretningsudvalg at sende en repræsentant til mødet. Det er anden gang FU sender en repræsentant til et sådant IST-møde, første gang var sidste år i Edinburgh i forbindelse med mobiliseringerne mod G8-topmødet.

Baggrunden for at FU valgte at være repræsenteret er, at SWP/IST de senere år har lagt noget af deres traditionelle sekterisme på hylden og har åbnet op for et samarbejde med andre dele af venstrefløjen indenfor rammerne af en fælles organisation. Denne ændring ligger i forlængelse af SWP/ISTs analyse af den politiske situation, især i Europa. Efter i mange år udelukkende at have satset på opbygning af deres egne organisationer, er det nu deres erklærede opfattelse, at der både er plads til og behov for opbygning af bredere venstrefløjspartier til venstre for de traditionelle socialdemokratiske partier.
Hvordan denne nyorientering konkret kommer til udtryk, er forskellig fra land til land. I England er SWP en central komponent i opbygningen af ”Respect”, som på det seneste har haft en vis vælgermæssig succes, bl.a. med valget af den tidligere Labour-politiker, George Galloway, til det britiske parlament. I Tyskland indgår den lokale IST-gruppe i venstrepartiet Die Linke. I Skotland har IST-gruppen indgået i Scottish Socialist Party (SSP), som Enhedslisten har gode relationer til. I Italien indgår IST-gruppen i en bred venstrefløjs-tendens i Rifondazione (PRC). I Frankrig indgår IST-gruppen i den franske sektion af 4. Internationale, LCR, der har som erklæret målsætning at opbygge et bredere venstrefløjsparti. Og i Danmark besluttede IS som nævnt i foråret, at dets medlemmer skulle melde sig ind i Enhedslisten og også arbejde her inden for.
Enhedslistens FU deler i sagens natur den opfattelse, at der i den nuværende politiske situation – præget af en nyliberal offensiv og af socialdemokraternes kapitulation overfor denne – er både plads og behov for opbygning af bredere partier, hvor forskellige demokratiske og anti-kapitalistiske strømninger på venstrefløjen kan indgå og samvirke. Det var jo netop en af årsagerne til, at Enhedslisten i sin tid blev dannet. Denne overordnede enighed afklarer dog ikke præcis, hvor brede sådanne partier skal være og hvordan de konkret skal opbygges i det enkelte land. Det er en diskussion, som løbende må føres indenfor og mellem demokratiske partier. Men skal det have nogen mening må det ske på baggrund af en respekt og loyalitet overfor det fælles projekt, som vi står overfor, nemlig at opbygge en ny kraft, som kan bidrage til at imødegå den nyliberale offensiv og sikre en socialistisk samfundsforandring. 
Desværre forelå til mødet i London en rapport, som lige præcis stiller spørgsmålstegn ved om den fornødne respekt og loyalitet overfor det fælles projekt er til stede, skrevet af Charlie Lywood fra IS i Danmark. Rapporten, som havde overskriften ”Muhammed-tegning-krisen og venstrefløjen i Danmark”, indeholdt en voldsom kritik af Enhedslisten. Nu er det selvfølgelig helt i orden at kritisere Enhedslisten – såvel i Rød-Grønne Linjer som i rapporter til internationale organisationer. Men problemet er, at rapporten ikke bare var en kritik af Enhedslistens holdninger i en konkret situation, men en generel afskrivning af Enhedslisten som sådan. 
Det kan opsamles i fire punkter:

- For det første kan man læse i rapporten, at Enhedslistens påståede fejltagelser i forhold til karrikatur-krisen, ikke var nogen tilfældighed, men ”baseret på en fundamental misforståelse på spørgsmålet om socialister og religion, og i særdeleshed socialister og islam”. 

- For det andet kan man læse i rapporten, at Enhedslistens fejltagelser også hænger sammen med ”en fundamental misforståelse af hvad enhedsfronten er”. 

- For det tredje kan man læse i rapporten, at Enhedslistens fejltagelser er ”baseret på den nationalistiske forestilling på det meste af den danske venstrefløj”.
- Og for det fjerde kan man i rapporten læse at Enhedslisten i karikatur-krisen endte med at bakke op bag Fogh-regeringen: ”Reaktionen fra alle de parlamentariske partier var at støtte ’Danmark’ og det betød at støtte regeringen.” (1)
Som nævnt er der naturligvis intet problem i, at medlemmer af Enhedslisten retter en både direkte og hård kritik af Enhedslisten. Men hvis det virkelig er ens opfattelse, at Enhedslisten har en fundamental forkert holdning til religion, fuldstændig har misforstået, hvordan man laver enhedsarbejde, har kapituleret overfor nationalismen og i øvrigt bakker op bag en liberalistisk, militaristisk og borgerlig arbejdsgiverregering, ja, så rejser det naturligt nok spørgsmålet om hvad man egentlig selv laver i en sådan organisation.
Som bekendt fik IS’ beslutning om tilslutning til Enhedslisten en blandet modtagelse fra medlemmer af Enhedslisten. Nogle så det som en mulighed for at overvinde tidligere tiders splittelser på venstrefløjen, mens andre så det som en risiko for en tilbagevenden til tidligere tiders interne fraktionalisme. 
Det er Forretningsudvalgets opfattelse, at Enhedslisten altid skal være klar til at byde nye medlemmer velkommen, som erklærer deres vilje til loyalt at bidrage til det fælles projekt. Ingen skal afvises alene på grund fortidens fejl. Men alle – og især grupper som opretholder en egen udadvendt praksis udenfor Enhedslisten – må selvfølgelig også vise deres loyalitet i praksis. 
Det er baggrunden for, at vi vil opfordre IS til, med sig selv at overveje, om det virkelig er befordrende for det fremtidige samarbejde, at afskrive Enhedslisten på den måde, som det skete i ovennævnte rapport til IS’ internationale forbindelser. Samtidig vil vi opfordre IS til at afklare om de mener, at Enhedslisten i karikatur-krisen – eller i nogen anden sammenhæng – med nogen ret kan beskyldes for at støtte en borgerlig regering. Hvis IS virkelig mener, at svaret på dette spørgsmål er ja, så vil vi fra Forretningsudvalgets side opfordre dem til at genoverveje deres medlemskab af Enhedslisten. Hvis svaret er nej, så håber vi på en noget mere kammeratlig tone fra medlemmer af IS fremover, og ser frem til en fælles indsats til gavn for opbygningen af Enhedslisten.
(1) Citaterne er taget fra Charlie Lywoods rapport til IST-mødet i London og er trykt i IST – Discussion Bulletin nr. 8, juli 2006.
